
“Non‐Managed Operations and JVs”

1 Anglo American
Debswana Diamond 
Company          

De Beers
Government of Botswana; De Beers Group 
of Companies

Botswana Orapa
Orapa Plant 1 Old 
Slimes dams (A, B, C, D 
paddocks)

Orapa‐‐21.296039, 
25.379076

Non‐operated JV Active  1971
No, See Q20 for more 
information

Upstream 16                                    28.8                                     28.9  2018
No, See Q20 for more 
information

Minor
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both No
Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Q1: 4 contiguous tailings dams
Q6: The dam has been dormant since 1998 to March 2019. currently depositing temporarily from April 2019 until June 2019 (awaiting Orapa FRD3 completion). One paddock is currently 
being used temporarily (sufficient freeboard) and the other 3 paddocks are full. Slimes dam operating manual available (no design)
Q12: Design reports are not available
Q18:  Conceptual only
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

2 Anglo American
Debswana Diamond 
Company          

De Beers
Government of Botswana; De Beers Group 
of Companies

Botswana Orapa Orapa Plant 2 FRD 1
Orapa‐‐21.296039, 
25.379077

Non‐operated JV Inactive 1998 Yes Upstream 20                                    17.6                                     17.6  2018 Yes Major
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

Yes, see Q20 for more information Both
Yes, 2016, See Q20 for 
more information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Q6: Deposition was recently stopped
Q15: FRD1 experienced signs of stress between 2002 and 2003. Engineers deemed it unsafe to continue operating at the time and recommended a new emergency dam, FRD2. The dam 
remained dormant from 2004 until 2016, after results of the stability analysis indicated that it could be recommissioned only after implementing some remedial work on it.  2019 Stability 
analysis has shown low FoS, which are currently under further investigation.
Q17: Dam breach analysis for LoM facility was conducted in 2018 that identified the possible impact zone  and the associated impacts.  Environmental impact assessment to follow to 
include catastrophic failure impact.
Q18:  Conceptual only
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

3 Anglo American
Debswana Diamond 
Company          

De Beers
Government of Botswana; De Beers Group 
of Companies

Botswana Orapa Orapa Plant 2 FRD 2
Orapa‐‐21.296039, 
25.379078

Non‐operated JV Inactive 2004
No, See Q20 for more 
information

Upstream  39                                    93.1                                     93.1  2018
No, See Q20 for more 
information

Major
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

Yes, see Q20 for more information Both
Yes, 2016, See Q20 for 
more information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Q6: Deposition was recently stopped
Q12:  Original design reports available.  Detailed design of final lift outstanding.  2019 Stability analysis available.
Q15: 2019 Stability analysis has shown low FoS, which are currently under further investigation
Q17: Dam breach analysis for LoM facility was conducted in 2018 that identified the possible impact zone  and the associated impacts.  Environmental impact assessment to follow to 
include catastrophic failure impact.
Q18:  Conceptual only
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

4 Anglo American
Debswana Diamond 
Company          

De Beers Government of Botswana; DeBeers Botswana Orapa Orapa FRD 3

Orapa; 
(39210,‐2352305)
(41350,‐2353375)
(39210,‐2354445)
(41350,‐2353375)

Non‐operated JV Active 2019 Yes Centre wall
9 (Cells 1&2)
6 (Cells 3&4)

 0.096300 (deposited 
since commissioning in 
April 2019) 

 Total available volume 
of 4 cells = 28.6M 

Currently under 
commissioning

Yes, Implementation 
design reports, OMS 
manual are being 
finalised

Major
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both
Yes, 2016, See Q20 for 
more information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Q17: Dam breach analysis for LoM facility was conducted in 2018 that identified the possible impact zone and the associated impacts.  Environmental impact assessment was done 
before construction started.
Q18:  Conceptual only
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

5 Anglo American
Debswana Diamond 
Company          

De Beers
Government of Botswana; De Beers Group 
of Companies

Botswana Lethlakane Lethlakane Slimes dams Letlhakane Non‐operated JV Active 1976 Yes Upstream 14                                    19.7                                     28.1  2018
Yes, See Q20 for more 
information

Moderate
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both
Yes, 2016, See Q20 for 
more information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Q12: Original design report available,  engineering drawings available, continuation design review done in 2014, OMS manual available, construction and as built report available
Q17:  Determined zone of influence for the slimes dams.  Environmental impact assessment to follow to include catastrophic failure impact.
Q18:  Conceptual only
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

6 Anglo American
Debswana Diamond 
Company          

De Beers
Government of Botswana; De Beers Group 
of Companies

Botswana Damtshaa Damtshaa FRD Damtshaa Non‐operated JV Active 2002 Yes Downstream 13.8 4.1                                                                          5.9  2018
Yes, See Q20 for more 
information

High
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No  Both
Yes, 2016, See Q20 for 
more information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Q12: Original design report available,  engineering drawings available, continuation design review done in 2014, OMS manual available, construction and as built report available
Q17:  Determined zone of influence for the slimes dams.  Environmental impact assessment to follow to include catastrophic failure impact.
Q18:  Conceptual only
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

7 Anglo American
Debswana Diamond 
Company          

De Beers
Government of Botswana; De Beers Group 
of Companies

Botswana Jwaneng Jwaneng FRD 1‐4
24°32'26''S & 
24°40'48''E

Non‐operated JV Inactive 1981
No. See Q20 for more 
information

Upstream 22.6                                    49.1                                     49.1  2018
No, See Q20 for more 
information

High
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both
Yes, 2016, See Q20 for 
more information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Q1: Four contiguous tailings dams.
Q6: The dam is dormant. Initial stages of closure studies are ongoing.
Q12: Limited documents available ‐ study is ongoing to develop design criteria for cladding.
Q17: There is a dam breach analysis developed and reviewed every wall raise. Environmental impact assessment to follow to include catastrophic failure impact.
Q18: Closure planning in conceptual stages only.  
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

8 Anglo American
Debswana Diamond 
Company          

De Beers
Government of Botswana; De Beers Group 
of Companies

Botswana Jwaneng Jwaneng FRD 7
24°31'38''S & 
24°39'53''E

Non‐operated JV Active  1998 Yes Downstream 15.8                                  35.80                                   48.60  2018 Yes Major
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both
Yes, 2016, See Q20 for 
more information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes, See Q20 for more 
information

Q17: There is a dam breach analysis developed and reviewed every wall raise. Environmental impact assessment to follow to include catastrophic failure impact.
Q18: Closure planning in conceptual stages only. 
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

9 Anglo American
Debswana Diamond 
Company          

De Beers
Government of Botswana; De Beers Group 
of Companies

Botswana Jwaneng Jwaneng FRD 8
24°33'08''S & 
24°40'04''E

Non‐operated JV Active  2003 Yes Downstream 15.5                                    35.8                                     48.0  2018 Yes Major
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both
Yes, 2016, See Q20 for 
more information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes, See Q20 for more 
information

Q17: There is a dam breach analysis developed and reviewed every wall raise. Environmental impact assessment to follow to include catastrophic failure impact.
Q18: Closure planning in conceptual stages only. 
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

10 Anglo American
Debswana Diamond 
Company          

De Beers
Government of Botswana; De Beers Group 
of Companies

Botswana Jwaneng Jwaneng JMP CRD
24°33'05''S & 
24°42'11''E

Non‐operated JV Active  2014 Yes
Dry stack, See Q20 for more 
information

17                                    0.30                                     3.60  2018 Yes High
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both
No,  See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes 

Q7: Residue has a high moisture content that causes run‐down.  No stability concerns are noted.
Q17: ZoI for the CRD to be determined. Environmental impact assessment to follow to include catastrophic failure impact.
Q18: Closure planning in conceptual stages only. 
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

11 Anglo American
Debswana Diamond 
Company          

De Beers
Government of Botswana; De Beers Group 
of Companies

Botswana Jwaneng Jwaneng RP CRD
24°33'60''S & 
24°41'20''E

Non‐operated JV Active  1982 Yes
Dry stack, See Q20 for more 
information

35                                    37.5                                     23.4  2018 Yes High
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both
No,  See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes 

Q7: 75% Face Conveyor & 25% Conventional Advancement Method.  Residue has a high moisture content that causes run‐down.  No stability concerns are noted.
Q17: ZoI for the CRD to be determined. Environmental impact assessment to follow to include catastrophic failure impact.
Q18: Closure planning in conceptual stages only. 
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

12 Anglo American
Debswana Diamond 
Company          

De Beers
Government of Botswana; De Beers Group 
of Companies

Botswana Damtshaa Damtshaa CRD
21°18'37''S & 
25°32'31''E

Non‐operated JV Active  2002 Yes Dry stack 56                                    12.0                                       5.2  2018 Yes High
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both
No,  See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes 
Q17: ZoI for the CRD to be determined. Environmental impact assessment to follow to include catastrophic failure impact.
Q18: Closure planning in conceptual stages only. 
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

13 Anglo American
Debswana Diamond 
Company          

De Beers
Government of Botswana; De Beers Group 
of Companies

Botswana Letlhakane LTP CRD
21°30'44''S & 
25°41'40''E

Non‐operated JV Active  2016 Yes Dry stack 22                                    5.00                                   12.50  2018 Yes High
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both
No,  See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes 
Q17: ZoI for the CRD to be determined. Environmental impact assessment to follow to include catastrophic failure impact.
Q18: Closure planning in conceptual stages only. 
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

14 Anglo American
Debswana Diamond 
Company          

De Beers
Government of Botswana; De Beers Group 
of Companies

Botswana Orapa Orapa Plant 1 CRD
21°18'10''S & 
25°24'10''E

Non‐operated JV Active  1971 Yes
Dry stack, See Q20 for more 
information

73                                  52.40                                   18.60  2018 Yes Major
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

Yes, see Q20 for more information Both
No,  See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes 

Q7: Residue has a high moisture content that causes slumping and subsidence.
Q15: The Plant 1 CRD slope‐face experiences slumping and crest subsidence. Remediation measures are being investigated and evaluated. 
Q17: ZoI for the CRD to be determined. Environmental impact assessment to follow to include catastrophic failure impact.
Q18: Closure planning in conceptual stages only. 
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

15 Anglo American
Debswana Diamond 
Company          

De Beers
Government of Botswana; De Beers Group 
of Companies

Botswana Orapa Orapa Plant 2 CRD
21°18'04''S & 
25°23'53''E

Non‐operated JV Active  2000 Yes Dry stack 68                                    11.9                                     18.0  2018 Yes High
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both
No,  See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes 
Q17: ZoI for the CRD to be determined. Environmental impact assessment to follow to include catastrophic failure impact.
Q18: Closure planning in conceptual stages only. 
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

16 Anglo American
Namdeb Diamond 
Corporation

De Beers
De Beers; Government of the Republic of 
Namibia

Namibia Orange River Auchas FRD 1  28°20'59"S 16°46'48"E Non‐operated JV Inactive 1990 Yes Downstream 36 1.2M 1.2M 2019 No High
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both
No,  See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes, See Q20 for more 
information

Q17: Namdeb developed emergency response procedures and plan in case of disasters. The Environmental Management Programme Report (EMPR) for ML42 (2018) makes provision for 
the potential ecological impact. The impact on communities was not assessed in case of a dam failure since communities are far removed from the operations.  Dam breach analysis to 
follow.
Q18: a) The updated EMPR for which an environmental clearance was issued b) it makes provision in general for the upstream and downstream monitoring of the river in the event that 
there is a potential risk for pollution. 
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

17 Anglo American
Namdeb Diamond 
Corporation

De Beers
De Beers; Government of the Republic of 
Namibia

Namibia Orange River
Daberas FRD 2 (Starter 
Dam)

 28°15'36"S 16°48'11"E Non‐operated JV Inactive 2000 Yes Downstream 20 0.4M 0.4M 2019 Yes Major
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both
No,  See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes, See Q20 for more 
information

Q17: Namdeb developed emergency response procedures and plan in case of disasters. The Environmental Management Programme Report (EMPR) for ML42 (2018) makes provision for 
the potential ecological impact. The impact on communities was not assessed in case of a dam failure since communities are far removed from the operations.  Dam breach analysis to 
follow.
Q18: a) The updated EMPR for which an environmental clearance was issued b) it makes provision in general for the upstream and downstream monitoring of the river in the event that 
there is a potential risk for pollution. 
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

18 Anglo American
Namdeb Diamond 
Corporation

De Beers
De Beers; Government of the Republic of 
Namibia

Namibia Orange River
Daberas FRD 3 
(Megadam)

 28°14'54"S 16°46'27"E Non‐operated JV Inactive 2003 Yes Downstream 30 3.6M 3.6M 2019 Yes Major
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both
No,  See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes, See Q20 for more 
information

Q17: Namdeb developed emergency response procedures and plan in case of disasters. The Environmental Management Programme Report (EMPR) for ML42 (2018) makes provision for 
the potential ecological impact. The impact on communities was not assessed in case of a dam failure since communities are far removed from the operations.  Dam breach analysis to 
follow.
Q18: a) The updated EMPR for which an environmental clearance was issued b) it makes provision in general for the upstream and downstream monitoring of the river in the event that 
there is a potential risk for pollution. 



19 Anglo American
Namdeb Diamond 
Corporation

De Beers
De Beers; Government of the Republic of 
Namibia

Namibia Orange River Daberas FRD 4 (Zone 7)  28°14'37"S 16°46'47"E Non‐operated JV Inactive 2011 Yes Downstream 0 1.3M 1.3M 2019 Yes Moderate
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

Yes Both
No,  See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes, See Q20 for more 
information

Q15: Cracks became visible in division wall as well as seepage at the toe in 2011.  Deposition was stopped, a butress was constructed and access to division wall barricaded off.
Q17: Namdeb developed emergency response procedures and plan in case of disasters. The Environmental Management Programme Report (EMPR) for ML42 (2018) makes provision for 
the potential ecological impact. The impact on communities was not assessed in case of a dam failure since communities are far removed from the operations.  Dam breach analysis to 
follow.
Q18: a) The updated EMPR for which an environmental clearance was issued b) it makes provision in general for the upstream and downstream monitoring of the river in the event that 
there is a potential risk for pollution. 

20 Anglo American
Namdeb Diamond 
Corporation

De Beers
De Beers; Government of the Republic of 
Namibia

Namibia Orange River Daberas FRD 5 (Zone 8)  28°14'28"S 16°46'34"E Non‐operated JV Active 2014 Yes In‐pit 0 1.5M 10M 2019 No Minor
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both
No,  See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes, See Q20 for more 
information

Q17: Namdeb developed emergency response procedures and plan in case of disasters. The Environmental Management Programme Report (EMPR) for ML42 (2018) makes provision for 
the potential ecological impact. The impact on communities was not assessed in case of a dam failure since communities are far removed from the operations.  Dam breach analysis to 
follow.
Q18: a) The updated EMPR for which an environmental clearance was issued b) it makes provision in general for the upstream and downstream monitoring of the river in the event that 
there is a potential risk for pollution. 
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

21 Anglo American
Namdeb Diamond 
Corporation

De Beers
De Beers; Government of the Republic of 
Namibia

Namibia Orange River
Sendelingsdrif FRD 6 
(Zone 7)

 28° 9'25"S 16°50'27"E Non‐operated JV Inactive 2014 Yes In‐pit 0 0.5M 0.5M 2019 Yes Minor
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both
No,  See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes, See Q20 for more 
information

Q17: Namdeb developed emergency response procedures and plan in case of disasters. The Environmental Management Programme Report (EMPR) for ML42 (2018) makes provision for 
the potential ecological impact. The impact on communities was not assessed in case of a dam failure since communities are far removed from the operations.  Dam breach analysis to 
follow.
Q18: a) The updated EMPR for which an environmental clearance was issued b) it makes provision in general for the upstream and downstream monitoring of the river in the event that 
there is a potential risk for pollution. 
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

22 Anglo American
Namdeb Diamond 
Corporation

De Beers
De Beers; Government of the Republic of 
Namibia

Namibia Orange River
Sendelingsdrif FRD 7 
(Zone 6)

 28° 8'56"S 16°50'37"E Non‐operated JV Active 2018 Yes In‐pit 0 0.1M 0.4M 2019 Yes Minor
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both
No,  See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes, See Q20 for more 
information

Q17: Namdeb developed emergency response procedures and plan in case of disasters. The Environmental Management Programme Report (EMPR) for ML42 (2018) makes provision for 
the potential ecological impact. The impact on communities was not assessed in case of a dam failure since communities are far removed from the operations.  Dam breach analysis to 
follow.
Q18: a) The updated EMPR for which an environmental clearance was issued b) it makes provision in general for the upstream and downstream monitoring of the river in the event that 
there is a potential risk for pollution. 
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

23 Anglo American
Namdeb Diamond 
Corporation

De Beers
De Beers; Government of the Republic of 
Namibia

Namibia Orange River
Sendelingsdrif CRD ‐ 
TD1

 28° 9'44"S  16°51'8"E Non‐operated JV Active 2014 Yes Dry stack 55 0.3M 6.7M ‐ Yes Insignificant
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both
No,  See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes, See Q20 for more 
information

Q17: The Environmental Management Programme Report (EMPR, 2018) makes provision for the potential ecological impact.  Breach analysis to follow.
Q18: The updated closure plan makes provision for rehabilitation of the CRD's b) Aftercare and monitoring is part of the long term closure costs
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

24 Anglo American
Namdeb Diamond 
Corporation

De Beers
De Beers; Government of the Republic of 
Namibia

Namibia Orange River Daberas DTP CRD  28° 16'33"S  16°46'36"E Non‐operated JV Inactive 2000 Yes Dry stack 68 11.2M 11.2M 2015 No Insignificant
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both
No,  See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes, See Q20 for more 
information

Q17: The Environmental Management Programme Report (EMPR, 2018) makes provision for the potential ecological impact.  Breach analysis to follow.
Q18: The updated closure plan makes provision for rehabilitation of the CRD's b) Aftercare and monitoring is part of the long term closure costs
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

25 Anglo American
Namdeb Diamond 
Corporation

De Beers
De Beers; Government of the Republic of 
Namibia

Namibia Orange River Daberas OTP CRD  28° 14'46"S  16°48'21"E Non‐operated JV Inactive 2006 Yes Dry stack 57 8.8M 8.8M 2015 No Insignificant
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both
No,  See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes, See Q20 for more 
information

Q17: The Environmental Management Programme Report (EMPR, 2018) makes provision for the potential ecological impact.  Breach analysis to follow.
Q18: The updated closure plan makes provision for rehabilitation of the CRD's b) Aftercare and monitoring is part of the long term closure costs
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

26 Anglo American
Namdeb Diamond 
Corporation

De Beers
De Beers; Government of the Republic of 
Namibia

Namibia Orange River Auchas CRD  28° 8'19"S  16°46'6"E Non‐operated JV Inactive 1990 Yes Dry stack 64 5.2M 5.2M 2015 No Insignificant
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both
No,  See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes, See Q20 for more 
information

Q17: The Environmental Management Programme Report (EMPR, 2018) makes provision for the potential ecological impact.  Breach analysis to follow.
Q18: The updated closure plan makes provision for rehabilitation of the CRD's b) Aftercare and monitoring is part of the long term closure costs
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

27 Anglo American
Namdeb Diamond 
Corporation

De Beers
De Beers; Government of the Republic of 
Namibia

Namibia Southern Coastal 1 Plant CRD  28° 8'19"S  15°52'53"E Non‐operated JV Inactive 1951 Yes Dry stack 46 3.3M 3.3M 2014 No Insignificant
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both
No,  See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes, See Q20 for more 
information

Q17: The Environmental Management Programme Report (EMPR, 2018) makes provision for the potential ecological impact.  Breach analysis to follow.
Q18: The updated closure plan makes provision for rehabilitation of the CRD's b) Aftercare and monitoring is part of the long term closure costs
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

28 Anglo American
Namdeb Diamond 
Corporation

De Beers
De Beers; Government of the Republic of 
Namibia

Namibia Southern Coastal 2 Plant CRD  28° 9'44"S  16°4'22"E Non‐operated JV Inactive 1969 Yes Dry stack 65 10.9M 10.9M 2014 No Insignificant
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both
No,  See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes, See Q20 for more 
information

Q17: The Environmental Management Programme Report (EMPR, 2018) makes provision for the potential ecological impact.  Breach analysis to follow.
Q18: The updated closure plan makes provision for rehabilitation of the CRD's b) Aftercare and monitoring is part of the long term closure costs
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

29 Anglo American
Namdeb Diamond 
Corporation

De Beers
De Beers; Government of the Republic of 
Namibia

Namibia Southern Coastal 3 Plant CRD  28° 9'44"S  16°16'41"E Non‐operated JV Inactive 1975 Yes Dry stack 59 3.6M 0 2018 No Insignificant
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both
No,  See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes, See Q20 for more 
information

Q17: The Environmental Management Programme Report (EMPR, 2018) makes provision for the potential ecological impact.  Breach analysis to follow.
Q18: The updated closure plan makes provision for rehabilitation of the CRD's b) Aftercare and monitoring is part of the long term closure costs
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

30 Anglo American
Namdeb Diamond 
Corporation

De Beers
De Beers; Government of the Republic of 
Namibia

Namibia Southern Coastal 4 Plant CRD  28° 9'44"S  16°20'15"E Non‐operated JV Inactive 1964 Yes Dry stack 72 10.1M 0 2018 No Insignificant
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both
No,  See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes, See Q20 for more 
information

Q17: The Environmental Management Programme Report (EMPR, 2018) makes provision for the potential ecological impact.  Breach analysis to follow.
Q18: The updated closure plan makes provision for rehabilitation of the CRD's b) Aftercare and monitoring is part of the long term closure costs
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

31 Anglo American
Namdeb Diamond 
Corporation

De Beers
De Beers; Government of the Republic of 
Namibia

Namibia Southern Coastal PTF CRD  28° 35'39"S  16°24'19"E Non‐operated JV Inactive 1980 Yes Dry stack 49 6M 6M 2014 No Insignificant
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both
No,  See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes, See Q20 for more 
information

Q17: The Environmental Management Programme Report (EMPR, 2018) makes provision for the potential ecological impact.  Breach analysis to follow.
Q18: The updated closure plan makes provision for rehabilitation of the CRD's b) Aftercare and monitoring is part of the long term closure costs
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.

32 Anglo American
Namdeb Diamond 
Corporation

De Beers
De Beers; Government of the Republic of 
Namibia

Namibia Southern Coastal Elizabeth Bay CRD  26° 53'29"S  15°11'44"E Non‐operated JV Inactive 1990 Yes Dry stack 66 6.5M 6.5M 2014 No Insignificant
Anglo American Technical Standard (AA TS 
602 001)

No Both
No,  See Q20 for more 
information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes, See Q20 for more 
information

Q17: The Environmental Management Programme Report (EMPR, 2018) makes provision for the potential ecological impact.  Breach analysis to follow.
Q18: The updated closure plan makes provision for rehabilitation of the CRD's b) Aftercare and monitoring is part of the long term closure costs
Q19: Plan in place in line with Anglo American's Long‐term Sustainable Mining Plan.



33 Anglo American
Cía. Minera Doña Inés 
de Collahuasi

Copper
Angloamerican;
Glencore;
Mitsui 

Chile Collahuasi
Collahuasi: Pampa 
Pabellón TSF

Latitude: 20°56'43" S
Longitude: 68°36'16" W

Non‐operated JV Active 1999
Yes

Downstream 72 467 M 658 M
2018, See Q20 for more 
information

Yes
Low (See Q 20) Supreme Decree # 248, issued by the sectoral 

authority (Sernageomin D.S. # 248) No

Both
Internal: Tailings Storage and 
Water & Geotechnical Managers  
are integrated with the review of 
the operation.
External: Yes. QA/QC and Engineer 
of Record

Yes, 2017 (Golder) Yes, Yes Yes

Q1:  Single Wall with  downstream construction, which is made up of a resistant wall made entirely of borrow and rockfill material.
Q11: Wood consulting engineers
Q13: In accordance with Anglo American Standard AA TS 602 001, this facility would be classified as "Major", due to the reputational and financial impacts of a potential dam failure.  The 
facility is reviewed for compliance with AA Technical Standard AA TS 602 001, which is used for gap analyses.
Q15: Stability Study: The tailings dam wall complies with the minimum Safety Factors required for the operation and final design (AMEC 2017). Environmental & Sectorial Authoritation
‐ Stability analysis with static and dynamic evaluation, Radar & Satelite Operational monitoring control.
‐ OMS Manual reviewed annually and available upon request
Q17: Influence Area Control as required by the Supreme Decree #248 issued by the sectoral authority (Sernageomin D.S. # 248) : The dangerous distance is defined as the distance (in 
kilometers) that tailings would flow in the unpropable collapse of the deposit.  3 potential fault zones were analyzed.  It was concluded that there is no impact on protected or populated 
areas (Golder 2017).  

34 Anglo American
Carbones del Cerrejon 
Limited

Coal Aus
Anglo American
BHP
Glencore

Colombia Carbones del Cerrejon
Cerrejon TSF (North and 
South)

Latitud: 11° 06´ 20“ N
Longitud: 72°  38´ 37“ W

Non‐operated JV
South Cell: inactive
North cell ‐ active

TSF South: 2005 to 2018
TSF North: August 2018 
to date

The TSF South 
(temporarily ‐ inactive) 
was operated from 
2005 to 2018 and is 
operated in line with 
approved independent 
engineering design.
The TSF North 
(currently ‐ active) has 
been operating since 
August 2018 and 
operated in line with 
approved independent 
engineering design.

Downstream. 5

 The TSF South 
(temporarily ‐ inactive) 
has a storage volume of 
approximately 2.2M.
 The TSF North 
(currently ‐ active) has a 
storage volume of 
approximately 325,000 

 The TSF South 
(temporarily‐ inactive) 
has planned a storage 
volume of 2.35M.
 The TSF North 
(currently ‐ active) has a 
planned storage volume 
of 325,000. 

October 2018, and April 
2019

Yes. (see Q20).  Significant
Canadian Dam Association (CDA) 
Consequence Classification Ratings for Dams

There have not been any 
significant events that have 
compromised the TSF stability. The 
most recent third party audit was 
conducted in April 2019.

Risk assessments are 
conducted on a 
monthly basis to ensure 
verification of the 
Critical Controls (Risk 
Bow Tie). Cerrejon also 
has a Dam Safety 
Emergency Response 
Plan in order to ensure 
preparedness for any 
events. Given the 
location of the TSF, 
there is no community 
located in the vicinity of 
the dam that could be 
affected. The most 
recent third party 
independent 
assessment was 
conducted during April 
2019. 

In progress

The design criteria for the 
Cerrejon TSF is based on a 
maximum 24 hour 
precipitation event of 1 in 
1,000 year event.
Based on historical 
precipitation levels in La 
Guajira, Colombia the TSF 
facility is over designed to 
cater for any extreme 
weather events. 

Q12:  Cerrejon has full documentation for each stage of the TSF Project (design, construction, maintenance, and geotechnical inspection and monitoring). 
Q16: Cerrejon has assigned a number of key engineers for the monitoring and control of the TSF facility: 1. Slope stability geotechnical engineers continue to technically assess the 
condition of the facility through visual inspection, monitoring, and automatic sensors installed around the dam. 2. There are regular inspections of the operational condition by a Quality 

 Control Supervisor from the coal prepara on plant. There are also cameras installed to ensure con nuous monitoring of the opera on. 3.There is a Civil Engineering Project Manager 
 responsible for any construc on or upgrades to the TSF. 4.Independent third party reviews and engineering support.

Q18. Cerrejon is currently working on the closure plan for this tailings facility as part of the Life of Mine Planning process.

35 Anglo American South32 Coal Aus
South32; 
Anglo American

South Africa Wessels
Wessels, See Q20 for 
more information

27° 6.713'S, 22° 51.575'E Non‐operated JV Active 1973 No Upstream 6 0.25 Zero Aug‐16 No Low SANS 10286 No Both No Yes, no Yes
Q10.:The dam is currently being re‐mined on southern side to recover the concentrate product and sold to the market. Minimal concurrent deposition is occurring during re‐mining 
operations. 
Q18: Closure is included in the overall Wessels closure plan with rehabilitation of area as part general surface rehabilitation.

36 Anglo American South32 Coal Aus
South32; 
Anglo American

South Africa Mamatwan
Mamatwan ‐ Adams pit, 
See Q20 for more 
information

27° 22.906'S, 22° 
59.274'E

Non‐operated JV Active 1988 Yes Other N/A Unknown 0.02 Aug‐16 No Not applicable Not applicable No In‐house Not Applicable Yes, no Yes
Q8: In‐pit disposal with no "dam wall" and therefore no dam height. 
Q13 & Q14: No formal hazard classification has been undertaken as the facility is located in‐pit. It is likely to be considered a low under SANs 10286 or ANCOLD.
Q18: Closure included in the Mamatwan closure plan after rehabilitation of area as part general surface rehabilitation with monitoring for 5 years.

37 Anglo American South32 Coal Aus
South32; 
Anglo American

Australia GEMCO
GEMCO ‐ TSF5, See Q20 
for more information

13° 58.473'S, 136° 
26.038'E

Non‐operated JV Inactive 1972 No Centreline 8.1 5 5 Dec‐18 Partial Significant ANCOLD No Both Yes, 2012 Yes, Yes Yes
Q12: Historic facility and not all the documentation is available. 
Q18: Closure included in GEMCO site closure plan and implementation planned for 2020 ‐ 2023.

38 Anglo American South32 Coal Aus
South32; 
Anglo American

Australia GEMCO
GEMCO ‐ TSF6, See Q20 
for more information

13° 58.783'S, 136° 
26.019'E

Non‐operated JV Inactive 1999 No Centreline/upstream portion 9.4 1.2 1.2 Dec‐18 Partial Significant ANCOLD No Both Yes, 2012 Yes, Yes Yes
Q12. Historic facility and not all the documentation is available. 
Q18. Closure included in GEMCO site closure plan and implementation planned for 2020 ‐ 2023.

39 Anglo American South32 Coal Aus
South32; 
Anglo American

Australia GEMCO
GEMCO ‐ TSF7, See Q20 
for more information

13° 58.604'S, 136° 
25.676'E

Non‐operated JV Inactive 1999 No Centreline 15 6.6 6.6 Dec‐18 Partial Significant ANCOLD No Both Yes, 2012 Yes, Yes Yes
Q12: Historic facility and not all the documentation is available. 
Q18: Closure included in GEMCO site closure plan and implementation planned for 2020 ‐ 2023.

40 Anglo American South32 Coal Aus
South32; 
Anglo American

Australia GEMCO
GEMCO ‐ TSF8, See Q20 
for more information

13° 59.563'S, 136° 
26.311'E

Non‐operated JV Inactive ~2007 No Centreline 8 2.4 2.4 Dec‐18 Partial Low ANCOLD Yes Both Yes, 2012 Yes, Yes Yes

Q12. Historic facility and not all the documentation is available. 
Q15. TSF8 experienced a failure of its embankment on the north western corner on 3 January 2010.  Prior to the failure seepage had been noted by a dozer operator who had been 
working in the area.  Approximately 135,000m 3 of water and tailings spilled into an adjacent unused pit.  No one was injured and the entire spill was contained on the lease.  TSF8 was 
decommissioned immediately after the event and the damaged embankment was repaired.  
Q18. Sands in TSF8 will be reclaimed and reprocessed as part of its closure plan and the footprint is included in GEMCO site closure plan.

41 Anglo American South32 Coal Aus
South32; 
Anglo American

Australia GEMCO
GEMCO ‐ TSF10, See 
Q20 for more 
information

13° 59.290'S, 136° 
25.949'E

Non‐operated JV Inactive 2010 No Centreline 14 2.2 2.2 Dec‐18 Partial Significant ANCOLD No Both Yes, 2012 Yes, Yes Yes
Q12: Historic facility and not all the documentation is available. 
Q18: Sands in TSF10 is scheduled to be mined and re‐processed as part of its closure plan and the footprint is included in GEMCO site closure plan.  

42 Anglo American South32 Coal Aus
South32; 
Anglo American

Australia GEMCO
GEMCO ‐ TSF11, See 
Q20 for more 
information

13° 59.782'S, 136° 
26.931'E

Non‐operated JV Active 2013 Yes Downstream 14.8 10.7 11.75 Dec‐18 Yes High A ANCOLD No Both Yes, 2019 Yes, Yes Yes Q18: TSF closure is included in GEMCO site closure plan. Draft dam break study completed in March 2019, and is currently being finalised.

43 Anglo American South32 Coal Aus
South32; 
Anglo American

Australia GEMCO
GEMCO ‐ TSF13, See 
Q20 for more 
information

14° 0.804'S, 136° 
26.916'E

Non‐operated JV Active 2018 Yes Centreline 13 2.7 13.8 Dec‐18 Partial High C ANCOLD No Both Yes, 2017 Yes, Yes Yes
Q12: Partial documentation ‐ TSF 13 being developed in 2 phases and the as‐built report encompassing both phases has yet to be completed. 
Q18: TSF closure is included in GEMCO site closure plan.

44 Anglo American South32 Coal Aus
South32; 
Anglo American

Australia GEMCO
GEMCO ‐ TSF14, See 
Q20 for more 
information

13° 59.686'S, 136° 
25.800'E

Non‐operated JV Active 2014 Yes Centreline 12.7 4.2 4.7 Dec‐18 Partial Significant ANCOLD No Both Yes, 2018 Yes, Yes Yes Q18: TSF closure is included in GEMCO site closure plan.

45 Anglo American South32 Coal Aus
South32; 
Anglo American

Australia GEMCO
GEMCO ‐ TSF16, See 
Q20 for more 
information

13° 59.921'S, 136° 
26.175'E

Non‐operated JV Active 2016 Yes Centreline 15.7 2.8 4.9 Dec‐18 Yes Significant ANCOLD No Both Yes, 2018 Yes, Yes Yes Q18. TSF closure is included in GEMCO site closure plan.

46 Anglo American South32 Coal Aus
South32; 
Anglo American

South Africa Metalloys

Metalloys ‐ New North 
Plant Sludge Dam, See 
Q20 for more 
information

26° 34.076'S, 
27° 59.261'E

Non‐operated JV Active 1998 Yes Downstream 4.6 0.06 0.08 Aug‐16 Yes
Small Category 1

GNR 139
No Both

No,  See Q20 for more 
information

Yes, Yes Yes

Q13. Department of Water and Sanitation in terms of GNR 139 of February 2012 promulgated in terms of the Water Act, 54 of 1956 and Chapter 12 of the National Water Act (Act No. 36 
of 1998), Regulations regarding the safety of dams in terms of Section 123 (1) of the National Water Act, 1998.
Q17. Dams are lined ponds with low risk.  
Q18. Closure is included in Metalloys site closure plan and the facility to be capped at closure and monitored for 5 years)

47 Anglo American South32 Coal Aus
South32; 
Anglo American

South Africa Metalloys

Metalloys ‐ New West 
Plant Sludge Dam, See 
Q20 for more 
information

26° 33.639'S, 
27° 59.190'E

Non‐operated JV Active 1998 Yes Downstream 4.75 0.09 0.11 Aug‐16 Yes
Small Category 1

GNR 139
No Both

No,  See Q20 for more 
information

Yes, Yes Yes

Q13. Department of Water and Sanitation in terms of GNR 139 of February 2012 promulgated in terms of the Water Act, 54 of 1956 and Chapter 12 of the National Water Act (Act No. 36 
of 1998), Regulations regarding the safety of dams in terms of Section 123 (1) of the National Water Act, 1998.
Q17. Dams are lined ponds with low risk.  
Q18. Closure is included in Metalloys site closure plan and the facility to be capped at closure and monitored for 5 years)

48 Anglo American South32 Coal Aus
South32; 
Anglo American

Australia TEMCO
TEMCO ‐ Fume dam 1, 
See Q20 for more 
information

41° 7.996'S, 146° 
50.650'E

Non‐operated JV Inactive 1989 No Centreline 7 0.11 0.11 Inactive > 20 years Yes
Not classified, See Q20 for further 
information

ANCOLD No Both No Yes, Yes Yes
Q13. Dam inactive >20 years and the hazard category has not been defined.
Q18. Closure options currently being examined (prefeasibility study). 



49 Anglo American South32 Coal Aus
South32; 
Anglo American

Australia TEMCO
TEMCO ‐ Fume dam 2, 
See Q20 for more 
information

41° 8.066'S, 146° 
50.716'E

Non‐operated JV Inactive 1998 No Centreline 6.5 0.07 0.07 Inactive > 15 years Yes
Not classified, See Q20 for further 
information

ANCOLD No Both No Yes, Yes Yes
Q13. Dam inactive >20 years and the hazard category has not been defined.
Q18. Closure options currently being examined (prefeasibility study). 

50 Anglo American South32 Coal Aus
South32; 
Anglo American

Australia TEMCO
TEMCO ‐ Fume dam 3, 
See Q20 for more 
information

41° 8.033'S, 146° 
50.853'E

Non‐operated JV Active 2002 Yes Centreline 5.65 0.14 0.16 Mar‐19 Yes Significant ANCOLD No Both Yes, 2011 Yes, Yes Yes
Q10: Based on 3000m3 solids added to dam per annum. 
Q18: Closure options currently being examined (prefeasibility study). 

51 Anglo American Jellinbah Group Coal Aus
Jellinbah Group, Marubeni Coal, Sojitz Coal, 
and AMCI

Australia Lake Vermont Mine CDA1
22° 27'23''S, 148° 
24'05''E, 

Non‐operated JV Inactive 2008 Yes Upstream Co‐disposal 25
7,450,000, See Q20 for 
more information

7,600,000, See Q20 for 
more information

2019 Yes

Low ‐ Harm to Humans Significant ‐ 
General Envirnomental Harm Low ‐ 
Economic Loss or Property Damage

Queensland Department of Environment and 
Science ‐ Manual for assessing conseuqnce 
categories and hydraulic performance of 
structures

No External
Yes, 2014, See Q20 for 
more information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes

Q9, Q10: Volumes relate to combined coarse reject and tailings volumes.
Q17: The receiving environment impact was assessed as part the consequence category assessment.
Q18:  Lake Vermont Mine Rehabiliation Plan includes rehabilitating the CDAs such that they are water shedding, capped and covered with topsoil, seeded with native grass species, and 
monitored along with other mine rehabilitation over the life of the mine. 

52 Anglo American Jellinbah Group Coal Aus
Jellinbah Group, Marubeni Coal, Sojitz Coal, 
and AMCI

Australia Lake Vermont Mine CDA2
22° 26'55''S, 148° 
24'06''E, 

Non‐operated JV Active 2012 Yes Upstream Co‐disposal 23.9
7,450,000, See Q20 for 
more information

11,000,000, See Q20 for 
more information

2019 Yes

Low ‐ Harm to Humans Significant ‐ 
General Envirnomental Harm Low ‐ 
Economic Loss or Property Damage

Queensland Department of Environment and 
Science ‐ Manual for assessing conseuqnce 
categories and hydraulic performance of 
structures

No External
Yes, 2016, See Q20 for 
more information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes

Q9, Q10: Volumes relate to combined coarse reject and tailings volumes.
Q17: the receiving environment impact was assessed as part the consequence category assessment.
Q18: Lake Vermont Mine Rehabiliation Plan includes rehabilitating the CDAs such that they are water shedding, capped and covered with topsoil, seeded with native grass species, and 
monitored along with other mine rehabilitation over the life of the mine. 

53 Anglo American Jellinbah Group Coal Aus
Jellinbah Group, Marubeni Coal, Sojitz Coal, 
and AMCI

Australia Lake Vermont Mine CDA3
22° 27'23''S, 148° 
23'40''E, 

Non‐operated JV Active 2017 Yes Upstream Co‐disposal 17.9
2,030,000 (See Q20 for 
more information)

10,000,000 (See Q20 for 
more information)

2019 Yes

Low ‐ Harm to Humans Significant ‐ 
General Envirnomental Harm Low ‐ 
Economic Loss or Property Damage

Queensland Department of Environment and 
Science ‐ Manual for assessing conseuqnce 
categories and hydraulic performance of 
structures

No External
Yes, 2016, See Q20 for 
more information

Yes, Yes, See Q20 for more 
information

Yes

Q9, Q10: Volumes relate to combined coarse reject and tailings volumes.
Q17: the receiving environment impact was assessed as part the consequence category assessment.
Q18: Lake Vermont Mine Rehabiliation Plan includes rehabilitating the CDAs such that they are water shedding, capped and covered with topsoil, seeded with native grass species, and 
monitored along with other mine rehabilitation over the life of the mine. 

54 Anglo American Jellinbah Group Coal Aus Jellinbah Group, Marubeni Coal, Sojitz Coal Australia Jellinbah Mine Max Pit Tailings Facility
23° 22'55''S, 148° 
56'00''E, 

Non‐operated JV Active 2003 Yes Other 0, Ground level 2,302,000 2,556,000 2019 Yes

Low ‐ Harm to Humans Significant ‐ 
General Envirnomental Harm Low ‐ 
Economic Loss or Property Damage

Queensland Department of Environment and 
Science ‐ Manual for assessing conseuqnce 
categories and hydraulic performance of 
structures

No External
Yes, 2017, See Q20 for 
more information

Yes ‐ longer term plan to 
recycle the tailings extract 
usable carbon, 
No

No
Q13: the significant cateogry relates to process water being released to the environment.
Q17: the receiving environment impact was assessed as part the consequence category assessment

55
Anglo American 
Platinum

Atlatsa Resources 
Corporation 

Platinum
Rustenburg Platinum Mines (Pty) 
Ltd:;Atlatsa Resources Corporation

South Africa Bokoni JV Consolidated Dam  ‐24.29644 S , 29.87809 
E

Non‐operated JV Care and Maintenance 

The first facility was 
constructed in 1974 ‐  
consolidated into one 
facility in 2003

Yes Upstream 17 7.07 M 7.07M  Sep 2016 Yes  Major (High) Local regulations (SANS 10286:1998)  No Both
No,  See Q20 for more 
information

No  Yes Q17: Only zone of influence within the mine premises

56
Anglo American 
Platinum

Atlatsa Resources 
Corporation

Platinum
Rustenburg Platinum Mines (Pty) Ltd; 
Atlatsa Resources Corporation

South Africa Bokoni JV  Dam 6  ‐24.30033 S , 29.88824 
E

Non‐operated JV Care and Maintenance 2004 Yes Upstream 26.4 7.17M 7.17M  Sep 2016 Yes  Major (High) Local regulations (SANS 10286:1998)  No Both
No,  See Q20 for more 
information

No  Yes Q17: Only zone of influence within the mine premises

57
Anglo American 
Platinum

Modikwa Platinum 
(Pty) Ltd

Platinum
Rustenburg Platinum Mines (Pty) Ltd; ARM 
Mining Consortium Limited

South Africa Modikwa JV  Modikwa ‐24.651158 S, 30.15190 
E

Non‐operated JV Active 2002 Yes Upstream 42 22M 28M 2016 Yes Major (High) Local regulations (SANS 10286:1998) 
Yes. A buttress was constructed to 
restore stability. 

External
No,  See Q20 for more 
information

Yes, No  No 

Q15: Yes, A buttress was constructed to restore stability. Phase 1 buttress construction commenced in December 2011 and was completed in September 2012. Phase 2 buttress 
construction commenced in October 2015 and was  completed in August 2017.
Q17: Various studies dealing with social/eco impacts available from Mine itself including EIA/EMPr and biodiversity impact reports for the whole mine. No formal dam breach done for 
TSFs but a conceptual ZOI is done. No specific impact study/report done focusing specifically on TSF breach though.
Q18: Yes, but no long term monitoring envisaged at this point in time

58
Anglo American 
Platinum

Sibanye‐Stillwater 
Kroondal Operations 
(Pty) Ltd

Platinum
Rustenburg Platinum Mines (Pty) Ltd; 
Sibanye‐Stillwater Kroondal Operations 
(Pty) Ltd

South Africa Kroondal JV (PSA1)  K1  ‐25.71306 S , 27.3296 E Non‐operated JV Active 1999 Yes Upstream 41.2 5.3M 6.2M in June 2023 2018 Yes Major (High) Local regulations (SANS 10286:1998)  No External
No,  See Q20 for more 
information

Yes, No  No 

Q11: Review was conducted by external Engineer‐of‐Record
Q17: Various studies dealing with social/eco impacts available from Mine itself including EIA/EMPr and biodiversity impact reports for the whole mine. No formal dam breach done for 
TSFs but a conceptual ZOI is done. No specific impact study/report done focusing specifically on TSF breach though.
Q18: Yes, but no long term monitoring envisaged at this point in time

59
Anglo American 
Platinum

Sibanye‐Stillwater 
Kroondal Operations 
(Pty) Ltd

Platinum
Rustenburg Platinum Mines (Pty) Ltd; 
Sibanye‐Stillwater Kroondal Operations 
(Pty) Ltd

South Africa Kroondal JV (PSA1) K150  ‐25.7164 S , 27.35163 E Non‐operated JV Active 2001
No.   Converted from a 
spigot dam to a cyclone 
dam

Upstream 37.5 10.1M 11.9M in Jan 2022 2018 Yes Major (High) Local regulations (SANS 10286:1998) 
Yes. A buttress was constructed to 
restore stability. 

External
No,  See Q20 for more 
information

Yes, No  No 

Q11: Review was conducted by external Engineer‐of‐Record
Q15: Yes, A buttress was constructed to restore stability.  Buttress installed in 2016 and 2017. Additional butress was installed towards end of 2017 beginning 2018.
Q17: Various studies dealing with social/eco impacts available from Mine itself including EIA/EMPr and biodiversity impact reports for the whole mine. No formal dam breach done for 
TSFs but a conceptual ZOI is done. No specific impact study/report done focusing specifically on TSF breach though.
Q18: Yes, but no long term monitoring envisaged at this point in time

60
Anglo American 
Platinum

Sibanye‐Stillwater 
Kroondal Operations 
(Pty) Ltd

Platinum
Rustenburg Platinum Mines (Pty) Ltd; 
Sibanye‐Stillwater Kroondal Operations 
(Pty) Ltd

South Africa Kroondal JV (PSA1) K2  ‐25.71688 S , 27.3604 E Non‐operated JV Active 2005 Yes Upstream 33.9 16M 18.4M in Dec 2022 2018 Yes Major (High) Local regulations (SANS 10286:1998) 
Yes. A buttress was constructed to 
restore stability. 

External
No,  See Q20 for more 
information

Yes, No  No 

Q11: Review was conducted by external Engineer‐of‐Record
Q15: The first butress construction on this TSF started in 2011 on the North side of TSF, and in 2013 South side of TSF, 2015, 2016 and 2017.  
Q17: Various studies dealing with social/eco impacts available from Mine itself including EIA/EMPr and biodiversity impact reports for the whole mine. No formal dam breach done for 
TSFs but a rudimentary ZOI is done. No specific impact study/report done focusing specifically on TSF breach though.
Q18: Yes, but no long term monitoring envisaged at this point in time

61
Anglo American 
Platinum

Sibanye‐Stillwater 
Kroondal Operations 
(Pty) Ltd

Platinum
Rustenburg Platinum Mines (Pty) Ltd; 
Sibanye‐Stillwater Kroondal Operations 
(Pty) Ltd

South Africa Kroondal JV (PSA2) Marikana  ‐25.732519 S , 27.40939 
E

Non‐operated JV Active Unknown Yes Upstream 22.1 11.9M 16.8M in June 2022 2018 Yes Major (High) Local regulations (SANS 10286:1998) 
Yes. A buttress was constructed to 
restore stability.  

External
No,  See Q20 for more 
information

Yes, No  No 

Q11: Review was conducted by external Engineer‐of‐Record
Q15: Yes, A buttress was constructed to restore stability. Butress construction was done in 2010 and 2012.
Q17: Various studies dealing with social/eco impacts available from Mine itself including EIA/EMPr and biodiversity impact reports for the whole mine. No formal dam breach done for 
TSFs but a conceptual ZOI is done. No specific impact study/report done focusing specifically on TSF breach though.
Q18: Yes, but no long term monitoring envisaged at this point in time

62
Anglo American 
Platinum

Messina Platinum 
Mines Ltd

Platinum Lonmin Plc South Africa
Mogalakwena 
Concentrator Lease 
Agreement

Lonmin / Baobab  -24.3698 S , 29.4714 E

Lonmin owner.  (RPM 
leasing the 
concentrator, Lonmin 
Owns and Operates the 
TSF)

Active

Operated from Sep 
2002 until Dec 2008 
when it was placed 
under “Care and 
Maintenance”.  Re‐
Commissioned on 22 
Nov 2012 for RPM 
lease.

Yes Upstream, spigotted tailings 9.2 5.2M 6.7M
Quarterly Inspection 
March 2019

Yes High Safety Hazard Local regulations (SANS 10286:1998) No Both

Zone of Influence 
assessment (conducted 
2016) in accordance to 
the safety classification 
specifications of SANS 
10286. Environmental 
Classification as per 
EIA/EMPr

Yes, Yes
Yes, in place. Assessed on 
actual weather condition

Geotechnical Investigation Report, Annual Reports, Minutes
of Quarterly Inspections and Reviews, Operating Procedures, Code of Practice documents that can be made available upon request


